Bílá kniha po pěti letech – a co bude dál?
Teze a (některé) otázky

1. Řízení a financování vzdělávací soustavy

· Centrum a kraje – nové role, důsledky decentralizace

· Zvládá Centrum tvorbu střednědobých a dlouhodobých globálních koncepcí rozvoje vzdělávací soustavy v nejširších souvislostech společenských a ekonomických? Je zde vytvořen dostatečný potenciál pro tuto činnost? 

· Nezabývá se Centrum příliš operativními rozhodnutími, která přísluší krajům?

· Zvládá Centrum roli koordinátora krajských koncepcí? Nedochází k fragmentaci vzdělávací soustavy podle krajů?

· Podařilo se zajistit rozvoj autonomie škol a jejich komunikaci se sociálními partnery? Nemají školy v jednotlivých krajích až příliš rozdílné podmínky?

· Systém financování

· Dvoustupňové financování – problémy, alternativy:

· přímé a provozní náklady – parcelace ekonomického prostředí

· rozpis rozpočtu – fungují normativní principy?

· rozevírají se nůžky v oblasti provozních nákladů mezi kraji?

· Je řešením jednozdrojové financování v kompetenci krajů formou DV bez účelové vazby?

2.

2. Změna cílů a obsahů vzdělávání

· Dvoustupňové kurikulum – všeobecně přijatý princip

· Časové hledisko v návaznosti na další reformní kroky (např. „státní maturita“). 

· Je v RVP vytvořen potřebný prostor pro ŠVP? (o míře podrobnosti RVP)

· Kompetence  x  faktografie
3. Střední vzdělávání

· Tradiční struktura i cíle sekundárního vzdělávání – součást národní kultury?

· Proměny struktury i cílů

· Mohou být tyto proměny výsledkem skokových změn a kampaní? 

· Vzrůst významu přípravy ke studiu na vysokých školách:

· týká se pouze všeobecně vzdělávacích škol?

· gymnázia  x  střední odborné školy?

( A co víceletá gymnázia?)

· vývoj populační křivky sám o sobě znamená změnu proporcí v kapacitách středních škol!!

· Klíčová role krajů v nastavení struktury středního vzdělávání ve svém regionu

· Dialog sociálních partnerů nebo rozhodnutí „plánovačů“? (role RRLZ)

3.

· Trauma přijímacího řízení
· Zájem žáků a rodičů   x  směrná čísla

· kdo má mít hlavní slovo?

· Má nahradit přijímací zkouška hodnocení ze základních škol? 

· průběžné a individuální hodnocení ze základního vzdělávání ztrácí význam den po ukončení základní školy?

· potřebujeme vůbec přijímací zkoušky?

· Je škola vzdělávací nebo správní institucí?

· posiluje princip správního řízení při rozhodování „o kdečem“ práva žáků nebo komplikuje jakékoliv pružné rozhodování?

· Interakce:  Základní – střední – terciální  vzdělávání

Bereme ji dostatečně v úvahu?

4. Hodnocení a řízení kvality

· Je tradiční „hospitační“ metoda udržitelná?
· Je přijatelná „hloubková inspekce“, která zatěžuje chod školy v delším období ve všech oblastech?
· Existuje použitelná metodika hodnocení „přidané hodnoty“?
· Dokážeme používat objektivizované metody hodnocení výstupů?
· Je „sebeevaluace“ módní slovo nebo příležitost k hluboké analýze prostředí školy?
· je pro takovou analýzu smysluplný 2letý cyklus?

· Má být hodnocení nástrojem represe nebo motivace a rozvoje kvality?

· máme propracované mechanismy pomoci školám v identifikovaných problémech?

· Jsou využitelné obecné metody hodnocení kvality procesů? (např. ISO 9001)

4.

5. Celoživotní vzdělávání – „terra incognita“ našeho vzdělávacího systému

· Jsou školy správným místem pro celoživotní a další vzdělávání?

· Specifická role odborných škol – zásadní smysl vznikající zpětné vazby pro prvotní vzdělávání
· Existuje funkční systém realizace a uznávání dalšího a informálního vzdělávání?

· Chápeme celoživotní vzdělávání jako:

· získávání nových poznatků a kompetencí?
· jako reakci na změněné podmínky trhu práce?

· jako „opravu“ chybných rozhodnutí a předchozích neúspěšných cest?

